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Nombre del Pp o RF Responsable s Heo d_ Beneficiarios del Pp o RF (Poblacidn Objetivo o Area de Enfoque )
del Pp Evaluacién
del Gasto
Fondo de
Aportaciones
Fondo de Aportaciones para la | Alcaldia Milpa |para la - Poblacién en pobreza extrema, localidades con alto o muy alto nivel de
rn. L i & ‘

Infraestructura Social Alta Infraestructur Xerna rezago social y en las zonas de atencién prioritaria.

a Social

Municipal

Objetivo General del Pp o RF

Breve descripcion del Pp o RF

Los gobiernos locales y de las entidades federativas deberan utilizar los
recursos del FAIS exclusivamente para el financiamiento de obras, acciones
sociales basicas e inversiones que beneficien directamente a poblacién en
pobreza extrema, localidades con alto o muy alto grado de rezago social
conforme a lo previsto en la LGDS y en ZAP urbanas y rurales.

Los Recursos del FAIS son Aportaciones Federales transferidas a los
gobiernos locales y entidades federativas condicionando su gasto a la
consecucién y cumplimiento de los objetivos que para cada tipo de
aportacidn establece el articulo 33 de la LCF. Se dividen en dos
componentes: FISE (aportaciones federales para las entidades
federativas y Ciudad de México) y FISMDF (aportaciones federales para
los municipios y demarcaciones territoriales de la Ciudad de México.)
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Opinién sobre los Hallazgos y Oportunidaées dete

ctadas por el Evaluador

La evaluacién identifico diez hallazgos y una oportunidad, de las cuales no se considers Aspecto Susceptible de Mejora ninguna de ellas, al derivarse
en su mayoria de fortalezas identificadas, lo cual implica dar continuidad a las acciones realizadas.

Opinidn sobre las Debilidades y Amenazas detectadas por el Evaluador

La evaluacién identificé cinco debilidades y dos amenazas, de las cuales se considerd como Aspecto Susceptible de Mejora a tres debilidades relativas
a la etapa de planeacion y evaluacién.

Reprcceghible detisjora Claridad Relevancia | Factibilidad Justificacién Priorizacién
a atender:
Realizar una planeacién a El aspecto sefialado es relevante al considerar las
mediano plazo, priorizando los principales necesidades de la alcaldia; asimismo, es
recursos del fondo en proyectos factible al considerar la posibilidad de llevar a cabo
de atencidn a las dos carencias una planeacion. Es pertinente mencionar que en la
en las que la Alcaldia tiene No S Si evaluacion de 2018 se indicé como una de sus Baja
mayor incidencia de forma fortalezas la atencion a dos de las carencias que
directa. Tomando en cuenta un presentan mayor porcentaje de personas en la
anadlisis de riesgo ante las alcaldia. Asimismo, la atencidn se basa en la
posible adversidades del demanda ciudadana de mayor recurrencia, a fin de
contexto. priorizar la atencidn en la poblacidn.
El aspecto sefialade en la evaluacion es claro,
Realizar evaluaciones externas a relevante y factible; no obstante, con el propésito
los programas presupuestales y de establecer compromisos que no afecten el valor
fondos federales para generar Si si Si publico ante los cambios de gobierno se han Al
informacion que retroalimenta elaborado tres evaluaciones, de Consistencia y
el desempefio y resultados de Resultados en Materia de Disefio; de Procesos y una
éstos y asi poder mejorarlos. evaluacion especifica de desempefio para 2018,
2019 y 2020 respectivamente.

Definir las poblaciones potencial
y objetivo de los proyectos El aspecto sefizlado en la evaluacidn es claro,
realizados y la accion social, relevante y factible; no obstante, se considerara la
para poder analizar su Si Si Si posibilidad de hacer un analisis que considere Alta
cobertura y generar diversos elementos (poblacion, accién social,
informacién que contribuya a cobertura) para favorecer a su integralidad.
mejorar la estrategia seguida.

Nombre de la fuente Liga electrénica (en su caso)
Informe de la Evaluacién de Desempefio del Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social 2020




Genral de Direccion General de Obras
n.d Obrasy n.d n.d
y Desarrollo Urbano
Desarrollo
Urbano
Nombre del responsable de dar
seguimiento a la evaluacion del
Pp o RF (en caso de ser Puesto Area Teléfono de Contacto Correo Electrénico
diferente al responsable del Pp
o RF):
T D(';E;,tor e Direccion de Gobierno d 4
aman Castro Escobedo 9 _|ernu Eficiente n. n.
Eficiente
Nombre de otros participantes Puesto Area: Teléfono de Contacto Correo Electrdnico
n.d n.d n.d n.d n.d

Se cumplié con el objetivo de la evaluacién, respecto al andlisis del desempefio de los programas presupuestarios que ejercieron recursos del Fondo
en 2020, mediante el uso de la metodologia que para ello establece el Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL),
en el Modelo de Términos de Referencia para la Evaluacién Especifica de Desempefio. Para ello, se realizd principalmente un analisis de gabinete, por
lo que, la suficiencia y calidad de la informacion proporcionada fue clave para el logro de este estudio.
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Los resultados responden de una manera clara, directa y sencilla, a cada una de las preguntas formu
si, por lo que muestran objetividad e imparcialidad en el andlisis.

correo electrdnico.
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Se considera que cuenta con los conacimientos técnicos necesarios para el andlisis, demostrd interés y observancia al calendario de entrega de

productos sefialado en el contrato, asi como en la atencién de observaciones realizadas por la Alcaldia al producto final, mostrando, durante todo el
proceso una posicidn objetiva e imparcial.

Mostrd siempre disponibilidad para resolver duda
adecuada.
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